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FPInnovations en bref

= Plus grand institut privé de recherche forestier au
monde

* 600 employés
* 5 emplacements au Canada

« Budget annuel: $94 million

= Programmes d’'innovations en

« Connaissance de le ressource forestiére
» Opérations forestiéres

* Produits du bois

- Pates, papiers et biomatériaux
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Le programme des opérations de récolte

But : Développement de
moyens sécuritaires,

rentables et durables pour

planifier et conduire des
opérations de récolte.

« Planification de larécolte;
- Equipements et méthodes de récolte;

« Systemes de coupes partielles;

» Entrepreneurs forestiers et main d’oeuvre

FPInnovationsr('\)
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Voici une proposition de recherche ...

« ... qui permet de reduire les pertes de possibilité forestiere ...

... préparée par FPInnovations ...

Pour déevelopper des solutions taillées sur mesure
preparées en collaboration avec les intervenants du
milieu

a mettre en place aux prochains plans guinguennaux
* opérationnellement et économiguement faisables

* dont les effets sylvicoles sont souhaitables dans les unités
d’ameénagement concernées

A propos de ... »
D
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Coupes partielles

Projet d’optimisation
des pratigues de coupes partielles

ou

Contributions des coupes partielles au
maintien de la possibilité forestiere

Modalités revisees pour cibler seulement le
deésequilibre de structure d’age de la forét.

* Baisse des colts de mise en place

* Efficacite des investissements sylvicoles

FPInnovationer)
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Contexte : Les approvisionnements en bois sont menaceés

" Par des désequilibres
de structure d’'age :
manque de foréts
matures

" Pression grandissante
pour augmenter
I'acceptabilite sociale
des opérations de
recolte.
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Solution proposee

Attaques strategiques sur les éléments sensibles

" Le maintien des
caracteristigues de
peuplement mature par des
Innovations sylvicoles

" Doses importantes d’actions
propres a 'amenagement
écosystemique
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Trois traitements sylvicoles

Une seule approche operationnelle
" Coupe progressive implantée par la
méthode 1-2-3

" Coupe de jardinage implantee par le
methode 1-2-3

" Coupe d’éclaircie commerciale
Implantée par le méthode 1-2-3

._9-Research Results Webinar - May 17, 2011
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Economie forestiere: Principe/No. 1

Les traitements sylvicoles les plus
rentables sont ceux qui
permettent d'augmenter la
possibilité forestiere maintenant.




4:strategies de coupe partielle

Pour des strates choisies :
1. Allonger la revolution

2. Prelever avec anticipation
3. Gérer les melanges

4. Avancer la maturité
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Selonilesistrategiesichoisies; : modalites adaptees

- Réseau de sentiers
« Dense : strategiesl-2-4
« Ample: stratégie 4
* Protection du peuplement résiduel
Basse : stratégie 2
Modérée : stratégies 1 -3
Elevée : stratégie 4
*  Preélevement
Fort (2-3), Modérée (1-4), Bas (1,2,3,4)
- Mecanisation
robuste (1-2-3)
spécialisée (4)
Classification de tiges : Gestion de la vigueur (1-4)
 Une sélection de tiges adaptees




TIIVENS 4 Py \\.‘..ﬁ\

S AT A NN W
a Ve N




*Coupe
progressive

°Développement de scénarios adaptés aux
ecosystemes, aux plans d'’aménagement,
aux objectifs de régenération ...
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Exemple de choixistrategigue’: liriade en Mauricie

couts directs d’opérations

Coupe totale

Coupe partielle

Différence ($/m3)

Volume moyen par tige (m?3) 0.150 0.192
Abattage-groupage @ 167 $/HMP
Productivité (m3/HMP) 36.0 42.8
Colt direct ($/m?3) 4.64 3.90
Débardage @ 130 $/HMP
Productivité (m3/HMP) 27.0 20.2
Colt direct ($/m?3) 4.81 6.44
Ebranchage @ 140 $/HMP *
Productivité (m3/HMP) 26.6 31.5
* selon le model Interface® Codt direct ($/md) 5.26 4 45
Charges d'entreprise de récolte (10 %) 1.47 148
Supervision additionnelle ($/m?) 0 (\i:)_
Total 16.19 :




Coupe de jardinage implantée par le méthode 1-2-3

» Coupe partielle de 33% * Reécolte des gros arbres
» Gestion de la vigueur » Facile en multicohorte
- Régénération partielle * Reésineux et feuillus

»
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Stratégie d’AFE — UAF 031-53

s s e PO e &

.2 2 44 o Strategie 2: CP Massive

Coupe progressive (rapide, 2 phases)
Coupe progressive (lente, 3 phases)
Coupe de jardinage résineuse

|| « Résultats

% de foréts matures augmente
Maintien de la PF (+75%)
Budget sylvicole comparable
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e ' Eclaircie précommerciale

I Jardinage

s Coupe Progressive Lente

Coupe Progressive Rapide

m— CPRS (incluant les coupes finales

des coupes progressive)
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Stratégie la'plusiadaptee selon’le:moment

Ecom Prélévement anticipé _

Ecom Gestio
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Gestion de laviguenr Fomovatont
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Exemple d'eclaircieradapteera Mt-LLaurier:

s

Forét bi-étagée SEPM i 3
sélection par le haut Q3, Q2,Q1 #
S.T. cible 12-16 m2/ha
Espacement des petites tiges  FEaa
Réseau de sentiers : 4 m/ 20 m § =8
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RESULTATS

Récolte finale synchrone avec période critique
Baisse des colts : de 650 a 450 $/ha
Vigueur : +13 %
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Ameénagement écosystémique UA
031-53

e Strategie 2: CP massives
— C progressive (rapidet, 2 phases)
— C progressive (lente, 3 phases)
— Coupe de jardinage
Résultats
— Augmentation du % de foréts matures
— Maintien de la PF (+75%)
— Budget de sylviculture comparable
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Merci

Période de question

philippe.meek@fpinnovations.ca
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